2) Предмет философии права

Основной вопр фил что такое право, какова природа права?

3 группы проблем, с кот связаны осн ? ФП:

1. из каких объектов сост право и каким образом они связаны друг с др, формир пр.

2. что представляет собой право, как  реальность, где его источнои, в чем его соц эффективность

3. вопросы легитимности права, соотнош пр и морали

Алексий наз-ет эти группы триада права. Триадная модель – это система координат для обсуждения основных проблем ФП,

2 подхода в ФП

1. объединительная модель 
- тезис общей природы – в ФП м.б. поставлены и решены все фил проблемы

- тезис: помимо общих фил прблем в рамках ФП сущ-ют и спецефич проблемы

- тезис особого отн-я : признается сущ-е особых отнош-й м/у ФП и др областями практич фил. (Прежде всего моральной и политич.)

- тезис полноты: идея полноты ФП требует объединения всех уровней т.е. она д. иметь связь и с общими фил проблемами, спецефич., моральной и практич. Фил.

2. Ограничительная модель

Основана на введении ограничит. Принципе: ФП не д. заним-сяфил пробл. К этой теории тяготеют позитивисты, к 1-ой неопозитивисты.

3) Постклассическая философия права: между юснатурализмом и позитивизмом

Алексий выделяет 2 осн критерия классификации направления в ФП:

1) воспр права как выражения справедливости (аксиолог момент – ест-пр традиция)

2) принуждение (сила) права – позитивистская традиция

Критерий для отличия естеств. Пр от позит теории:

1. тезис об источниках: к позитивизму д.б. отнесена любая пр теория, кот. связывает право с чел-ми актами (поведением, в т.ч. док-ты, акты признания сущ-их в общ-ве норм в качестве норм права).

Право сущ-ее само по себе, по природе и не подпадающее под чел акты к позитивизму не относится

2. разделит. тезис: раздел пр и мораль. Позитивисты считают, что пр сущ-ет независимо от морали. Позиция юснатурализма -  пр сущностно определяется моралью. Справедливого пр без морали быть не может, это уже не пр зак-н. 

Классич ФП строилась на противопост ест пр позит-ой теории пр. Оба этих тезиса в рамках классич теории также м.б. выделить. Пр понималось отдельным от морали. Пр – это приказ или команда. Это классич картина того времени. 

Неклассическая ФП

ЕП

1. возрожд ЕП – Штаммлер – новая конц ЕП, кот отвеч треб новой классич науки

2. 2-й этап возрожд ЕП (Радбрух)

3. Финнис

4. Дворкин

Позитивизм

1. нормативизм _Кельзен

2. Соц ТП – Эрлих, Паунд

3. Пр реализм – пр – это то, что соз-ся судами, З-ны это не право, но м. им стать через суд реш-я

4) Естественное право в постклассическую эпоху

Идея ЕП пережила на рубеже XIX-XX  свое возрождение в Германии, Франции и России. Оно кардинальным образом отличалось от своего классич прототипа. Осн задача нового понимания ЕП заклюю уже не в отриц позитивного пр, а в обогащении представлений о нем. В постклассич концепциях ЕП актулизир именно ценностная составл пр, призванная дополнить образ пр как позитивного явл-я, реального факта соц жизни изнутри управл поведением людей. Посткл ЕП стремилось к союзу с историзмом, соц правопоним и с психологией. Это означает, что все то, что получило название возр ЕП, по сути, явл-ся одним из вариантов интегративного правопонимания, но таким вариантом, в кот старое наз-ие ЕП использ-ся в расширит смысле.  Идея ЕП трансформирует в само понятие ЕП аспекты, разработанные в рамках других подходов. 

Важнейшей методол основой возрожд ЕП в нач XXв в Европе выступило неоконтианство. Особое значение в неоконтианстве придавалось ценностям. Ценности предшествуют бытию. Их сущность – в значимости для нормального чел сознания, а не в фактичности. Чел дух в своем развитии постепенно осознает мир ценностей, приближаясь к идеалу, кот полностью никогда достичь нельзя. Общество, двигающееся по пути пргресса, д. приводить соц нормы в соответствии с идеальными ценностями (Виндельбанд). Неоконт концепцию ценностей развивал также Риккерт. Для него понятие ценностей стан-ся центральным вопр фил. Ценности – не представляют собой действит-ти ни физ-ой, ни психич. Сущность их состоит в их значимости, а не вих фактичности.

Характ чертой методологии неоконт баденской шк явл-я противопост наукам о природе наук о культуре. Естествозн., т.е. науки о природе, имеет своей целью выяснение зак-в, устанавлив устойчивые м/у явлениями. Науки о культуре имеют своим объектом исслед индивид явл-я , поэтому их задачей явл-ся описание отдельн событий и фактов.

Представители марбургской шк стремились очистить трансцендентальный метод Канта от психологии и метафизики и утв его в чисто логической форме.Всеобщность и необходимость научн зн при этом объясняется саморазвертыванием разума, не зависящего от ощущений и «вещи в себе». Предмет познания конструируется чел мышлением. 

5) Общая характеристика философии права Р. Штаммлера

Представитель шк возрожд ЕП (шк ноконтианства). 1-м поставил вопрос о необ-ти возрожд ЕП. Он не возраждал классич рационалистич-ое ЕП. Право м.б. только позитивным, но оно не постоянно и изменяемо. Цель права – регулирование совместной жизни людей (их потребностей, кот зависят от культуры и эк-го развития общ-ва) – позитивное право изменчиво. Пр присуще долженствование. Пр определяется трансцендентальной идеей должного – это и есть идея справедливости права. Такая конструкция позволила назвать его идею – концепцией ЕП с измен-ся содержанием т.е. попытка совместить классич естеств подход с позитивным правопониманием. Позитивное пр он сравнивал с зак-ми, гос-ом. 

В качестве примитивной формы соглашения Штаммлер называл язык, кот имеет соц значение, поскольку обозначение вещей с помощью этих звуков предполагает общее соглашение…

Право не м подчиняться з-ну причинности, т.к относится не к сфере сущего, а к сфере должног. Поэтому оно связано с логич и этич деят-тью чел и принадлежит к явлениям целесообразным. Эк-ие отношения не м сущ-ть отдельно от юр нормы, а производственные отношения – это и есть взятые под определен углом юр отношения. Каждая пр норма необходимо имеет своим содержанием возможную совместную деят-ть людей, следовательно, пр как совок-ть этих норм означает только форму соц-ой жизни. Правоосновой соц жизни признает право. 

6) Идея «естественного права с меняющимся содержанием» (Штаммлер)

Штаммлер первым поставил вопрос о возрождении ЕП, введя в оборот формулу «естественного права с меняющимся содержанием» . Пытался реанимир естеств-пр идею, но на новых основаниях. Отказ от классич понимания ЕП как постоянного и неизменного. Пытался выявить априорные основания как права должного. Таким основанием выступала идея формальной справедливости. Видел цель пр в регулир чел поведения, направлен на удовлетвор потребн. Эта цель стабильна и неизменна. Но все что относится к самим чел потребн и способам их удовлетвор, подвержено постоянному изменению.  Справедливое пр- построенное особым образом положит право. К нему относ-ся те пр полож, кот обладали формальным св-ом справедливости. Но это относится к тем нормам, чье содержание соотв соц идеалу, кот он видел в идее чел общения. Идея чел общения положена в основу понятия права.  Право предстает как формальный способ с помощью кот люди д. вести совместную борьбу за сущ-ие. 

7) Принципы справедливого права по Штаммлеру

Любое пр стремится к справедливости. Но справедливость не имеет постоянного, неизменного содержания, поэтому пр – это правильное позитивное пр – справедливое – ЕП. Идеей права явл-ся идея чел общения. Общение- некий критерий справедливости. 

Общие принципы идеала справедливости, вытекающие из идеи общения:

1) принцип уважения – нормы права не м. произвольно связывать одного чел и не связывать др.

2) принцип участия – никто не м.б  исключен из пр общения на к-л основании.

Идея справедливого пр явл-ся лишь формальным св-ом конкретного, историч обусловленного права. При этом пр, признанное справедливым, не д. приводить к разрыву с действующим правом, заявлять претензии на исключит господство. Не связ справедли пр с действенностью. Право д применяться независимо от того, как оно рассматрив, в кач-ве справедлив или нет. Действ и несправедливый з-н лучше, чем отсутствие всякого з-на. Т.к. з-н упорядоч отношения и сохр-ет мир. 

8) Общая характеристика философии права Г. Радбруха

1. этап (довоенный ) развития концепции – более тяготел к позитивизму. Один из 1-х создавл синтетич теорию- концепция третьего пути.  Право – это есть позитивный порядок. Сущностно оно м.мб не связано со справедливостью. 

2. этап (послевоенный) – зарождение ЕП.

3 возможных аспекта рассмотрения права.

1) как понятие, относящееся к ценности, как факт культуры

2) с точки зр оценивающего сознания

3) метафизич подход к рассм его сущности

Использ неоконт методологию различия сущего и должного. Должное не м. выводиться из сущего и наоборот. Из чего выводится должное? Радбрух выводит из ценностей. Право сущ-ет и как должное и как сущее (дуализм). Радбрух отрицает односторонние теории. Выход один: исп-ть дедуктивный метод – ценность и бытие сущ-ет каждая в своем плане, независимо др отдр. 

Концепция должного в праве: это аксиоматические принципы, их м принять только на веру. Ценностная природа права не доказ-ся формально-логич путем. Ценность м только увидеть или усмотреть в акте веры. 

ФП как наука что м делать?

- м представить необходимые ср-ва для осущ-ия целей - м выяснить необходимые многообразие сущ-их точек зрения - м развить предпосылки исходные началам (Разработать общую методологию) - м предложить систематиз всех фил предположений

14) Понятие права по Дж. Финнису

Право призвано распределить осн блага в соотв с этими ценностями на основе принципа справедливости.  Ф. выдеяет в праве 2 момента без которых оно не м сущ-ть. Право – это подкрепленная силой власти совокупность правил. Но это и выраженный в этих правилах набор принципов практического разума для упорядочивания чел жизни и чел существ. Поэтому конкретные з-ны д выводиться из этих принципов практич разума. 

Понятие права:

Многоаспектное – 3 осн части. 

1. Право- это есть правила, принятые в устан-ом порядке эффективной властью, кот сама создается на основе пр норм, для всего общ-ва и поддерживаемых санкциями в соотв с основанными на нормах пост-ми суд органов. Фиксируется, что право это позитивное явление. Он развивает определение и формулирует иные признаки права, кот также необходимы.

2. Это совок норм и инст-ов, направл на разумное разрешение координац проблем общества, во имя общего блага этого общ-ва. Эти моменты характерны для ест-пр подхода. Проблемы координации – взаимодействия субъектов общ-ва в их интересах. 

3. право строится как отношения взаимности м/у субъектами права и прав властью при минимизации произвола. Момент взаимности – это идеи и ЕП и соц шк.

«Фокусное (центральное) понятие права», Ф. различает центральное понятие во всей полноте смысла, но возможно периферийное понятие права, когда в праве подчеркиваются одни аспекты и игнорируются другие. Периферийное ведет к искажению смысла права. Оно характерно для позитивистских направлений.
25) Общая характеристика правового нормативизма Г. Кельзена

Сформировался как ученый под влиянием маргунскойтшк неоконтианства и под влиянием Венского кружка. Считается основоположником нормативизма/позитивизма. Нормативизм – одна из интересных попыток построить чистую теорию права. Создавая чистую теорию права, как нормативную, еадо подчеркнуть значимость норм их смысл и очистить право от психических и ценностных элементов (в отличие от Петражицкого, кот тоже пытался построить чистую теорию пр, но основанную на психике). К. признавал пр как позитивное. Выступал против метафизики, идеологии в праве, отрицал ЕП. Пытался ответить на вопрос, что есть право, а не на вопрос, каким оно д.б.. Отправной точкой для К явл-сь разграничение сферы познания и сферы волеизъявления, или сферы сущего и сферы должного. К. видел в таком разграничении необходимое условие для обоснования научной, а следовательно «чистой», теории права. Мыслитель называл свое учение «чистым» потому, что оно занимается только правом и «очищает» познаваемый предмет от всего, что не есть право в строгом смысле слова. Теория К. была направлена на получение чистого знания, кот предстает в его глазах высшей ценностью, ради кот м. пренебречь иными познавательными проблемами. Замысел ученого был направлен прежде всего против ЕП и смешения науки с идеологией. К. отказ связывать право со справедливостью. Право – это сфера должного. 

28) Действительность и действенность нормы по учению Г. Кельзена

К различал действительность и действенность норм. Действительность – норма существует как норма, бытие кот опред-ся существованием более высокой нормы, но этого не достаточно для того, чтобы она имела место в общ-ве. Для этого действительность д.б. дополнена ее действенностью – она д реализ-ся в поведении субъектов. Норма, кот никем не исполняется теряет свой пр смысл и не м считаться нормой права. Действенность нормы – есть условие ее действительности. Самое интересное заключается в том, что К считал такую связь м/у действительностью нормы и ее действенностью необходимой. 

Пр норма перестает считаться действительной, если в течение продолжительного времени она оставалась бездейственной. 

32) Право и государство по учению Г. Кельзена

Идея к.\тождество пр и гос-ва. Он отдает приоритет праву. Гос-во создается правом. Пр и гос-во это тождественные понятия. Гос-во как центральный порядок – это прав порядок. Гос-во действующий центральный правопорядок. А правопорядок –это и есть гос-во. Однако не всякий правопорядок явл-ся государством. Ни догосуд правопорядок первобытного общества, ни надгос межд правопорядое не явл-ся гос-ми. Гос-во относительный централиз правопорядок.  Власт гос-ва м выраж только в спецефич средствах власти, кот располаг прав-во: тюрьмы, офицеры и т.д, но они стан-ся орудиями гос вл-ти т.к. ими пользуются люди.

Любое пр государство построено на дуализме пр и неправ закона, С точки зр К. это не допустимо и любое гос-во есть правовое. 

36) «Командная теория права» и ее критика Г. Хартом

Командная т с точки зр Харта построена на аналогии с уг законом, и действительно она соответствует ему по логике. Но возникает вопрос как она действует? Существуют и др отрасли права, где КТ не работает – области права, где чел-к реализует свои права (вступить в брак) – здесь нет санкции и нет подтверждения КТ. Далеко не все з-ны устанавливаются сувереном, а существуют нормы, а сущ-ют нормы обычного права, что также не вписывается в коммандитную теорию. Есть 2 важных недостатка:

1. преемственность законодат власти

2. что законы сохраняются в течение долгого времени, даже после смерти суверена (если соблюдение з-ов объясняется через привычку, в случае смерти суверена право прекращает свое сущ-ие, т.к. это воля суверена)

КТ с точки зр Х. не отвечает реальности, необходимо др объяснение возникновению права. 

37) Понятие нормы права по учению Г. Харта

Х. выводит понятие пр нормы, Команда сущесьвенно отлич от нормы. Любая прав норма в отличие от команды, имеет не только внешнее выражение, но и внутренний аспект (внутреннее содержание).  Норма – всегда соц явление, это некое правило поведения, принимаемое обществом в кач-ве необходимого правила и реализ в данном общ-ве. Нарушение нормы – это недопустимое поведение и даже вина – оно всегда будет вызывать давление со стороны общества, чтобы субъект вернулся к соблюдению нормы. Т.е. само общ-во признает необходимость соблюдения нормы. Пр норма тесно связана с понятием санкции. Но какие санкции отличают пр нормы от норм морали?  Если соц давление принимает форму общей враждебной реакции, порицания то скорее всего это нормы морали.  Это форма несистемат и неорганизованная. Когда физич санкции обычны и играют важную роль, осущ-ся не физ лицами, а сообществом – это примитивная норма права. Получается, что право существует в примитивном общ-ве. Норма опред-ся тем, что данный закон прошел опред процедуру признания. Норма права связана с физич принуждением. Через норму признания право лигитимир общ-ом. В основе всего прав-го лежит норма признания. 
39) Элементы права и правовая система по учению Г. Харта

Х. допускает сущ-ие примитивных общ-в, в кот соц контроль осущ-ся исключительно благодаря всеобщему признанию норм. Право д обладать доп признаками, кот отсутств в примитивном общ-ве. Право в примитивном общ-ве не образует  системы – сами нормы сущ-ют как нормы опред  первичные правила поведения (нормы, устанавливающие запреты и обяз-ти). Такая система страдает дефекторм неопределенности. 

2 дефект: статичность сущ-их правил поведения. Сущ-ие нормы не определ-ют порядок принятия, измен и отмены уже сущ-их норм – отсутствие механизма адаптации обычных норм к измен-ся условиям. 
3 дефект: неэффективность соц давления, благодаря которому поддерживается исполнение норм. Нет спец органов для применения санкций. Такая система и вызывает сомнения назвать ее правовой. Поэтому, с точки зр Полякова, необх восполнить дефекты введением в систему вторичных пр норм – это те нормы, кот будут помогать реализации первичных. Такие нормы требуют сложной соц организации типа гос-ва. 
Х. выделяет 3 вида вторичных правил:

1) правила признания

2) правила изменения

3) правила суда

Пр признания – это реальная норма, кот позволяет считать, что данная пр система действует. Это м.б. авторитетный текст (конституция), система гос учреждений. Это правила, кот ч-к воспринимает как те, кот он д. подчиняться. 

Пр. изменения – это правила, кот доют возможность вносить изменения в сущ-ие нормы, создавать или прекращать нормы, т.о. возникает законодательство. 

Пр суда – управомочивают суды, судей, чтобы они могли выносить решения по делам, решать пр конфликты, опред процедуры решения пр конфликтов. Эти нормы в отличие от первичных предоставляют права. Сначала это только пр власти, но потом и права граждан. Права появляются в рамках гос-ва, когда появляются вторичные права. Право- это комбинация первичн и вторичн норм, которую обеспечивает гос-во.
42) Справедливость и нравственность в философии права Г. Харта

43) Идея естественного права по Г. Харту

4 обстоятельства, кот требуют признания минимума ЕП

1) уязвимость людей – это требует введение ограничения на применение насилия.

2) люди сущ-ют как примерно равные существа, поэтому необх сущ-е системы сдерживания и компромиссов.

3) общ-во существует в условиях ограниченных ресурсов, что предполагает необх-ть собственности и защиты собственности.

4) люди нуждаются в санкции – но санкции треб-ся не как осн мотив подчинения, а как гарантия. 

Санкция требуется только для тех, кто не подчиняется добровольно. Праву присуща естествен справедливость, это правило общее для всех и ему д подчиняться все.

Принципы легальности: идея равенства перед законом, понятие зак, ретроспективность, легальность (признание общ-ом). 

Х. признает сущ-ие ЕП, не только как естеств-позитивного, но и как морального. Выделяет категорию «моральные права». Есть ранняя статья «Сущ-ют лт естеств права»: для него это и есть моральные права. Он говорит о сущ-ии по крайней мере ! естеств права – равное право всех людей на свободу. Любой чел-к имеет право не подвергаться каким-либо произвольным ограничениям своей свободы и свободы совершать действия, не затрагивающие пр и свободы др людей. Моральные права это не мораль, но и не право в чистом смысле. 
44) Право и мораль по учению Г. Харта

Оба явления регуляторы, кот предназначены очертить границы чел поведения, поддержив общественным давлением. Пр и мораль сущ-ют потому, что их сущ-ие вытекает из смысла самого общ-ва, а не приказа суверена, т.к. цель общ-ва – выживание и самосохранение (это проложено в его программе). В общ-ве д. существовать запреты, например на применение силы – это единственный запрет. Д. существовать опред правила взаимного существования, это есть и в праве и в морали. Это необход для общ-ва. 

4 осн отличия:
1) мораль обладает признаком – важность для членов общ-ва. Правовое правило может и не восприниматься как достойное поддержки (технич правила). Отсутствие поддержки не мешает правило статуса правового.

2) у морали имеется иммунитет к ее сознательному изменению – т.е. норму морали невозможно ни вводить, ни менять, ни отменять каким-либо волевыми актами. В отл от права, кот как раз создается и м. отменяться волевыми актами. 

3) социальный характер моральных поступков – если кто-либо совершает внешние действие, противоречащие морали и праву, не желая их нарушать, он не м. нести моральную ответственность. В праве неумышленность действий не освобождает от ответственности.

4) формы морального давления – ограничиваются обращением к совести, а в праве носит организованный характер. 

Но Х. не стремиться их противопоставить, он пытается сблизить мораль с позитивным правом. Идея выживания – необходимая для общ-ва идея, от кот избавиться невозможно. Именно ее имели ввиду классич теории права, поэтому они имеют непоср отношение к морали. При принятии выживания за цель, право и мораль д.\иметь опред содержание. Если бы его не было, не было бы ни права, ни общ-ва.

49) Философско-правовые идеи Р. Паунда

Глава Гарвардской шк права. Работы: «Право в книгах и право в действии», «Соц контроль посредством права». Одним из первых сформулировал эти идеи. Его аргументация была против формальной юриспруденции и ЕП. Основа для П. – прагматизм, его фил основана на идеи приоритета индивид опыта и практической полезности. Т.о. право – это то, что отвечает критерию критической полезности. Это полезный инструмент для контроля поведения в общ-ве. Т.о. право – это явление соц-ое. П. использует идею интереса, понимая под правом – ср-во примерения конфликтующ интересов. Т.о. и осущ-ся контроль за поведением субъектов. Такой подход к праву свид-ет об инструментальном понимании права (право понимается как инструмент воздействия на общество). Право это соц инженерия, П. не отрицает связь права с гос-ом, но с др стороны это не означает, что это приказ гос-ва. 

3 аспекта понимания права: 
1) правопорядок – режим упорядоченных отношений м/у людьми, кот достигается путем гос принуждения.

2) совокупность норм политич сообщества

3) суд или админ процесс. 

Из всех аспектов – право это правопорядок. Инструментальный взгляд на право позволяет ему различать: книжное право – как совокупность норм (пр в книгах, зак-ах). Но оно отлич от действ права. Право как динамичн система наиболее правильно, оно м входить в противоречие с книжным правом. Противоречиеид. Разрешаться в процессе суд правотворчества. При этом суд д. идти не от абстрактной нормы, а от жизненных обст-в, для кот д. отыскиваться своя норма. Суд создает право исходя из каждого конкретного случая. 
50) Философия права Е. Эрлиха

Право д. основываться не на умозрительной доктрине, а на знании права к жизни. Он исходил из реальной жизненной ситуации говоря, что право – это не то, что написано в зак-ах, а то, что реально существует в жизни. Один из первых стал использовать метод непосредственного наблюдения и метод опроса населения, кот позволили сделать вывод, что реальное право и законы это не одно и тоже. Один из первых сформулировал идею правового плюрализма – не гос-во создает право, а право возн-ет в любом соц союзе, любой соц орг-ции. Под организацие он понимал разные соц структуры – семья, банк и т.д. Понятие союза – ключевое понятие у Э. он различал союзы самобытные – семья, род и союзы целенаправленно созданные – корпорации, профсоюзы. Все они имеют соотв организационные нормы, кот Э. называл соц правом – это нормы правового порядка. Они явл-ся правом, т.к. прим-ся в реальной жизни, даже не имея внешнего выражения (обычаи и др). Это живое право – внутр распорядок чел союзов. Именно оно м. эволюционир, развив, т.к. отражает интересы гр-ан. Кроме первичного права, он выделял вторичное (право второго порядка) – научное право, судебное право и зак-во. Его значение  в том, чтобы охранять первичное право и разрешать споры в первичном праве. По Э. то что, сформулировано в зак-не стан-ся правом тогда, когда действительной прим-ся и упорядочив соц отн-ия. Пр второго порядка не играет осн роли. Осн роль он отдает суд реш-ям, а не зак-ву. Э. говорил, что зак-ль не создает норму, а открывает уже сложившиеся в общ-ве нормы и фиксир их. Меньше всего он д. ориентир-ся на создание не сущ-их в жизни норм. Право – это организация, инст-т соц связей, структурированных опред образом. Это не застывшая догма, а поятоянный поток. Суд д. отыскивать право. Судья связан законом, т.к. закон не противоречит живому праву. Т.о. когда он противоречит, судья д. следовать живому праву т.к. оно следует природе вещей. Но он не м. принимать произвольные решение, он д. принимать реально существ в жизни нормы. Это и есть гарантия против злоупотребления судей.
52) Интегральная философия права Дж. Холла

Основатель интегральной теории права. «Интегр юриспруд», «Воровство, право и общество». 
Х. выделяет в современной теории права три измерения, разраб различными направлениями. Естеств-пр теории подчеркивают в праве морально обяз св-ва прав порядка т.е. связывают его с системой ценностей. Однако эти теории не уделяют должного внимания разработке юр понятий и конструкций. Юр позитивизм делает акцент на праве как велении гос-ва. По мнению Х. позитивизм не способен связать прав форму с соц фактами. Прав реализм раскрывает соц и процесс стороны права, подчеркивая значимость поведения офиц лиц. Х. стремится преодолеть односторонность сщ-их теоретических подходов к праву. Х. выделяет юр-ую и динамическую структуры праваю понимание права, как системы норм, устанавливающих права и обязанности, выявляет юо структуру права. Но как только нормы попадают в сферу реализации, право теряет стабильность и приобретает характер процесса, выступая виде динамической, постоянно меняющейся структуры. Представление о процессе как о постоянно меняющейся действительности сожжет дать только прав опыт. Пр опыт – слияние определенных, четко очерченных аспектов сознания с внешним миром фактов. Правовая структура и право-процесс составляют единую реальность. Х. соединяет правовую структуру и процесс в концепции социо-правового комплекса, которая подчеркивает, что уместным является не личный, а общественно признанный опыт. Именно интегративная юриспруденция уничтожает пропасть м/у юр позитивизмом и соц права. 
53) Философия права Г.Дж. Бермана

Центральная идея – интегративное видение права. Цель – обоснование целостной концепции права. Особую роль отводил диалектическому методу. Синтез играет ключевую роль. Диалектика опирается не только на интеллектуальное, но и на моральные критерии, что выражается в стремлении примирить строгое право и пр справедливости, правосудие и милосердие. Рассматривает диалектику в контексте более значимого задания – примирения человека с Богом. 
Соц теория и интегральная юриспруденция: право не м.б. сведено ни к материальным условиям общества, ни к соответствующей системе идей и ценностей. В своем исслед права соц теория д. делать упор на взаимодействие духа и материи, идей и опыта. Необходимо свести воедино все 3 традиционные шк юриспруденции – позитивизм. Теорию ЕП и истор шк – и создать интегративную, единую юриспруденцию. Считает заблуждением саму мысль об исключительности к-л классич варианта правопонимания. Нужна юриспруденция, которая интегрирует все три традиционные школы и выходит за их пределы. Такая юриспруденция подчеркивала, что в право надо верить, иначе оно не будет работать, а это включает не только разум, но также чувства, интуицию и веру. Т.о. интегр юриспр – философия, объединяющая три классич школы. Право – тип социального действия, процесс, в кот нормы, ценности и факты – срастаются и актуализируются. Право не только соц-эк факт, но также и идея, понятие и, кроме того, определенный ценностный критерий. Право – это не только, что записано в книгах, но и то, что находится в действии. Признает возможность сущ-ия прав плюрализма. 
